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PREDMET: Prijava osnovane sumnje u po¢injenje kaznenih djela iz ¢l. 291./1. i 295./1.
Kaznenog zakona

Temeljem ¢l. 204. st. 1. 1 ¢l. 205. st. 1. Zakona o kaznenom postupku prijavitelj prof. dr. sc.
Ante Covi¢ iz Zagreba, Poljicka ulica 6, OIB 27106026433, podnosi

KAZNENU PRIJAVU

protiv 1. Andelke Radov¢i¢ Badovinac iz Rijeke, Lini¢eva 14, OIB....,
II. Radovana Fuchsa iz Zagreba, Mlinovi 88, OIB 95192522445,
jer postoje osnovi sumnje da su:

pocinili kaznena djela protiv sluZbene duZnosti iz glave XXVIII. Kaznenog zakona (Narodne
novine, broj 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21 i 114/22) koja se
progone po sluzbenoj duznosti 1 to:

1. kazneno djelo zlouporabe poloZaja i ovlasti iz ¢lanka 291. stavka 1. Kaznenog
zakona,
2. kazneno djelo trgovanja utjecajem iz ¢lanka 295. stavka 1. Kaznenog zakona

Prvoosumnjic¢ena je bila predsjednica Stru¢nog povjerenstva SveuciliSta u Rijeci u postupcima
provodenja izbora drugoosumnji¢enog u naslovna znanstveno-nastavna zvanja

e redovitog profesora godine 2012.12013. 1
e redovitog profesora u trajnom zvanju godine 2021.

koji su provedeni na nacin da je ona kao predsjednica Stru¢nog povjerenstva sastavila izvjes¢a
1 pribavila potpise od jo§ dva druga ¢lana stru¢nog povjerenstva, a u kojim je izvje$¢ima
propustila navesti da pristupnik na natjecajima u oba izborna postupka ovdje drugoosumnjiceni
nije ispunjavao op¢i obvezatni uvjet Rektorskog zbora. Tako je

e uizvjeSéu iz 2013. godine propustila navesti da drugoosumyji¢eni nije ispunjavao op¢i
uvjet Rektorskog zbora za izbor u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora da je ne nekom visokom u€iliStu odrZzao najmanje 600 norma sati nastave;

e uizvjeSéu iz 2021. godine propustila navesti da drugoosumyji¢eni nije ispunjavao op¢i
uvjet Rektorskog zbora za izbor u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora u trajnom zvanju da je ne nekom visokom uciliStu odrzao najmanje 900 norma
sati nastave.
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Dakle, prvoosumnji¢ena je kao sluzbena, odnosno odgovorna osoba SveuciliSta u Rijeci
iskoristila svoj polozaj ili ovlast predsjednice Strucnog povjerenstva za provedbu postupka
izbora u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora godine 2012. 1 2013. kao i
svoj polozaj ili ovlast predsjednice Stru¢nog povjerenstva za provedbu postupka izbora u
naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora u trajnom zvanju godine 2021.,
odnosno nije obavila svoju duznost da bi drugoosumnjicenom omogucdila nezasluzeni izbor u
znanstveno-nastavna zvanja kao i pripadajuc¢e materijalne koristi. Time je SveuciliStu u Rijeci,
ali sustavu znanosti i visokog obrazovanja u cjelini prouzrocila nesagledivu reputacijsku Stetu.

pa bi time pocinila kazneno djelo protiv sluzbene duznosti — zlouporaba polozaja i
ovlasti — opisano 1 kaznjivo po ¢lanku 291. stavku 1. Kaznenoga zakona.

Drugoosumnjiceni se prijavio na oba natjecaja, pri ¢emu je kao dugogodis$nji duznosnik u
Ministarstvu znanosti (pomoc¢nik ministra 2004.-2008., drzavni tajnik 2008.-2009., ministar
2009.- 2012.), odnosno kao aktualni ministar znanosti i obrazovanja (od 24. 7. 2020.) morao
znati da ne ispunjava op¢i obvezatni uvjet Rektorskog zbora za izbor u navedena zvanja te da
su izbori bez ispunjavanja obvezatnih uvjeta Rektorskog zbora nezakoniti. Zato postoji
osnovana sumnja da je u oba izborna postupka koristio poziciju i autoritet bivSeg i aktualnog
ministra s resornim zaduzenjem nadziranja zakonitosti u sustavu znanosti i visokog obrazovanja
u kojem su ti izborni postupci nelegalno provedent,

pa bi time pocinio kazneno djelo protiv sluZzbene duznosti — poticanja na zlouporabu
polozaja i ovlasti — opisano i kaznjivo po ¢lanku 291. stavku 1. Kaznenoga zakona,

1 u stjecaju s tim, kazneno djelo protiv sluzbene duznosti — trgovanje utjecajem —
opisano i kaznjivo po ¢lanku 295. stavku 1. Kaznenoga zakona.

Nakon niza medijskih napisa o problemati¢nim izborima Radovana Fuchsa u naslovna
znanstveno-nastavna zvanja redovitog profesora i redovitog profesora u trajnom zvanju, Siroj
javnosti postala su dostupna izvjesca strucnog povjerenstva na temelju kojih su na tijelima
Sveucilista u Rijeci (Vije¢e Odjela za biotehnologiju 1 Senat Sveucilista u Rijeci) sporni izbori
bili obavljeni. Iz tih izvje$ca evidentno proizlazi da Radovan Fuchs, matematicki gledano, nije
mogao ispunjavati obvezatni, op¢i uvjet Rektorskog zbora o nuznom kontingentu odrZanih
norma sati nastave na nekom visokom ucilistu. To je sasvim dovoljno za zakljuc¢ak kako su
navedeni izborni postupci nezakonito provedeni, a tako ste¢ena znanstveno-nastavna zvanja
pravno nistavna.

Izvje$ée za izbor u naslovno znanstveno-nastavno
zvanje redovitog profesora iz 2013. godine

Izvjesce za izbor u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora iz 2013. godine
podnijelo je stru¢no povjerenstvo, koje je na Odjelskom vije¢u Odjela za biotehnologiju
Sveucilista u Rijeci imenovano u sljede¢em sastavu: prof. dr. sc. Andelka Radoj¢i¢ Badovinac,
predsjednica povjerenstva, prof. dr. Roberto Antolovi¢, ¢lan povjerenstva i prof. dr. Igor
Jerkovi¢, ¢lan povjerenstva.

U to vrijeme bila je na snazi Odluka o nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i strucne djelatnosti
u postupku izbora u znanstveno-nastavna zvanja iz 2006. (Narodne novine, broj 106/06,
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2006_09 106_2376.html), u kojoj je bilo
izrijekom propisano da ,,u znanstveno-nastavno zvanje redoviti profesor moze biti izabrana
osoba koja... je u svojstvu nastavnika (stalnog ili gostujuc¢eg) na nekom visokom uciliStu
ukupno izvodila nastavu od barem Sesto (600) norma sati.“ U tekstu natjeCaja za predmetni
izbor, koji je objavljen u Narodnim novinama, broj 128/12 od 21. studenoga 2012., bilo je
navedeno da ,,pristupnici trebaju ispunjavati uvjete propisane... odlukama Rektorskog zbora o
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nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i stru¢ne djelatnosti u postupku izbora u znanstveno-
nastavna zvanja.*

U izvjescu strucnog povjerenstva nastavna djelatnost pristupnika Radovana Fuchsa opisana je
na sljedeci nacin:

»Sudjelovanje dr. sc. Radovana Fuchsa u nastavnoj djelatnosti znacajno je vezano uz
Svjetsku Zdravstvenu Organizaciju na medunarodnim toksikoloskim tecajevima i
simpozijima namijenjenim administrativnom osoblju regulatornih tijela drzava zemalja u
razvoju sa sljede¢im temama: Experimental design and procedures in toxicology testing;
Acute toxicity testing; Chronic toxicity studies.

Dugogodisnji je predavac na Diplomatskoj akademiji Ministarstva vanjskih poslova RH.

Od 2012. godine predaje na SveuciliSnom prediplomskom studiju ,,Biotehnologija 1
istrazivanje lijekova“ pri sveucilistu u Rijeci predmet ,,Opca toksikologija.*

Na Prirodoslovno matematickom fakultetu Sveucilista u Zagrebu predaje toksikologiju u
okviru licenciranog tecaja za osobe koje rade sa pokusnim zZivotinjama“

Od svega navedenog u kategoriju nastave na visokom ucili$tu ulazi jedino nastava iz predmeta
Opca toksikologija na Odjelu za biotehnologiju Sveucilista u Rijeci. Neobicno je da je stru¢no
povjerenstvo izlaganja na simpozijima i te€ajevima uopce svrstalo pod nastavnu djelatnost na
visokom ucilistu.

Umjesto da je navelo egzaktne podatke o norma satima odrzane nastave na visokom ucilistu,
povjerenstvo je iz navedenog opisa nastavne djelatnosti kandidata izvelo lazni zakljucak da ,,s
obzirom na svoju dugogodiSnju znanstveno-nastavnu aktivnost pristupnik dr.sc. Radovan Fuchs
ispunjava opc¢e uvjete Rektorskog zbora®. Da je zakljucak lazan jasno proizlazi iz podatka, koji
je naveden u gornjem opisu, da Radovan Fuchs ,,od 2012. godine predaje na SveuciliSnom
prediplomskom studiju 'Biotehnologija i istraZivanje lijekova' pri sveuciliStu u Rijeci predmet
'Opca toksikologija'‘. Ne postoji teorijska mogucnost da bi pristupnik Radovan Fuchs tijekom
2012. godine do 29. studenoga te iste godine, $to je datum okoncanja otvorenog natjeajnog
roka u tom izbornom postupku, mogao odrzati 600 norma sati nastave na nekom visokom
ucilistu.

Osim §to iz izvjeS¢a evidentno proizlazi da pristupnik nije ispunjavao obvezatni uvjet
Rektorskog zbora, moZe se osnovano posumnjati i u navode iz izvjeS¢a koji se odnose na
ispunjavanje posebnih uvjeta Rektorskog zbora. Naime izvjesc¢a stru¢nog povjerenstva u ovom
izbornom postupku kao 1 u izbornom u izbornom postupku iz 2021. godine nisu izradena lege
artis nego tek kao formalno pokrice za obavljanje nelegalnih izbora. U tim izvje$¢ima daju se
pausalne 1 ni¢im potkrijepljene ocjene o ispunjavanju nuznih uvjeta Rektorskog zbora umjesto
taksativnog navodenja konkretnih podataka kojima bi se potvrdilo ispunjavanje doti¢nih uvjeta
koji su za pojedini izbor u znanstveno-nastavno zvanje propisani Odlukom Rektorskog zbora.

Rije¢ je o Odluci koju donosi Rektorski zbor uz suglasnog Nacionalnog vijeca za znanost,
visoko obrazovanje i tehnoloSki razvoj i koja predstavlja temeljni akt s precizno navedenim
uvjetima koje su pristupnici duzni ispuniti u postupku izbora u znanstveno-nastavana zvanja.
Ti se uvjeti dijele na op¢e (obvezatne) 1 posebne. Za razliku od posebnih uvjeta opc¢i uvjeti nisu
izborni nego obvezatni, §to zna¢i da se ne mogu ni na koji nain zaobi¢i, nadomjestiti ili
interpretativno zamagliti.

Navodenje 1 valorizacija konkretnih podataka kojima se dokazuje ispunjavanje opcih
(obvezatnih) i posebnih uvjeta Rektorskog zbora glavna je, a ne uzgredna zadaca stru¢nih



povjerenstava u postupcima izbora u znanstveno-nastavna zvanja, jer se upravo na njihovim
izvjeS¢ima temelji odluka o izboru. Zbog egzaktnosti i transparentnosti izbornog postupka
izvjesca struénog povjerenstva moraju sadrzavati tablicu s konkretnim podacima o ispunjavanju
svakog pojedinog uvjeta Rektorskog zbora. Tablice mogu biti integrirane u tekst izvjescéa ili
priloZene kao poseban dokument.

Odlukom Rektorskog zbora, koja je u vrijeme izbora 2012.-2013. bila na snazi, bilo je propisano
da u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora moze biti izabrana osoba koja, uz
obvezatni uvjet o odrzanih najmanje 600 norma sati nastave na visokom uciliStu, mora
ispunjavati najmanje Cetiri od ponudenih osam posebnih uvjeta.

U izvjes¢u stru¢nog povjerenstva navodi se da pristupnik zadovoljava pet od mogucih osam
posebnih uvjeta Rektorskog zbora da bi se iznesena tvrdnja potkrijepila pauSalnim ocjenama,
pri ¢emu nije naveden bas nijedan konkretni podatak. Navodim pausalne ocjene za tri posebna
uvjeta:

1) PauSalnom ocjenom da je pristupnik ,,autor 11 znanstvenih i stru¢nih knjiga*
povjerenstvo sugerira da je time ispunjen posebni uvjet iz Odluke Rektorskog zbora ,,da
je autor ili koautor dva sveucliliSna udzbenika, dvije znanstvene knjige ili dva
prirucnika®“. Medutim iz formulacije ne proizlazi nuzno da je pristupnika autor ili
koautor dviju znanstvenih knjiga ili dvaju udzbenika ili dvaju priruc¢nika. Zasto strucno
povjerenstvo nije navelo naslove dviju znanstvenih knjiga ili dvaju udzbenika ili dvaju
priru¢nika kojima bi doti¢ni uvjet bio zadovoljen?

2) PauSalnom ocjenom da je pristupnik ,,dugogodi$nji c¢lan uredivackog odbora
znanstvenih casopisa“ povjerenstvo sugerira da je time ispunjen uvjet iz Odluke
Rektorskog zbora ,da je bio najmanje cetiri godine c¢lan uredivackog odbora
znanstvenog ¢asopisa®“. Medutim iz formulacije ne proizlazi nuzno da je pristupnik bio
najmanje Cetiri godine ¢lan uredivatkog odbora znanstvenog casopisa. Zasto
povjerenstvo nije navelo naziv znanstvenog Casopisa 1 podatak o vremenu u kojem je
pristupnik bio ¢lan uredivackog odbora?

3) PauSalnom ocjenom da je ,,iz predoene dokumentacije i navedenih podataka razvidno
da je pristupnik boravio i radio kao znanstvenik viSe od dvije godine na uglednim
inozemnim institucijama u Svedskoj“ povjerenstvo sugerira da je time pristupnik
ispunio uvjet iz Odluke Rektorskog zbora ,,da je kao gostujuci profesor ili znanstvenik
boravio ukupno dvije godine na uglednim inozemnim sveuciliStima ili institutima , te
odrZao pozvana predavanja‘““. Medutim iz formulacije ne proizlazi nuzno da je pristupnik
u Svedskoj boravio kao ,,gostujuéi profesor ili znanstvenik®, te ,.da je odrzao pozvana
predavanja®“. Zasto povjerenstvo nije navelo znanstvene institute na kojima je u
Svedskoj pristupnik boravio, u kakvoj je ulozi boravio (kao student ili kao znanstvenik)
te koja je pozvana predavanja odrzao?

U ovom natjecajnom postupku nije sporno samo (ne)ispunjavanje uvjeta Rektorskog zbora
nego 1 ¢injenica da je natjecaj bio raspisan za raspon znanstveno-nastavnih zvanja od docenta
do redovitog profesora, a da je pristupnik izborom u znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora preskocCio izbore u prethodna dva zvanja (docenta i izvanrednog profesora). O
opravdanosti i razlozima preskakanja zvanja i izvjeS¢u stru¢nog povjerenstva nema ni rijeci.

Izvje$ée za izbor u naslovno znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora u trajnom zvanju iz 2021. godine

Izvjesée za izbor u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora u trajnom zvanju
iz 2021. godine podnijelo je stru¢no povjerenstvo, koje je na sjednici Odjelskog vije¢a Odjela
za biotehnologiju Sveucilista u Rijeci od 29. travnja 2021. imenovano u sljede¢em sastavu:
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prof. dr. sc. Andelka Radojc¢i¢ Badovinac, predsjednica povjerenstva, prof. dr. Radan Spaventi,
¢lan povjerenstva i prof. dr. Bojan Poli¢, ¢lan povjerenstva.

U vrijeme ovog izbornog postupka na snazi je Odluka o nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-strucne djelatnosti u postupku izbora u znanstveno-nastavna zvanja (Narodne
novine, broj 122/17, https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2017 12 122 2788.html), u
kojoj je bilo izrijekom propisano da pristupnici koji se biraju u znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora u trajnom zvanju moraju ispunjavati op¢i uvjet da su u svojstvu nastavnika
na nekom visokom ucilistu izvodili nastavu u ukupnom opsegu od najmanje 900 norma sati (¢l.
3). Nuznost ispunjavanja opceg uvjeta u postupku izbora u znanstveno-nastavna zvanja
posebno je naglasena ve¢ u prvom ¢lanku Odluke: ,,Opéi uvjeti utvrduju se kao obvezatni uvjeti
koje pristupnik nuzno mora ispuniti da bi bio izabran u odgovaraju¢e znanstveno-nastavno
zvanje.*

U izvjescu struénog povjerenstva u izbornom postupku 2021. godine nastavna djelatnost
pristupnika Radovana Fuchsa opisana je doslovce istim rije¢ima kao i u izvjes¢u iz 2013.
godine. Prigovor o mogu¢em plagiranju otpada, jer je ista osoba bila predsjednica stru¢nog
povjerenstva u oba izborna postupka (Andelka Radoj¢i¢ Badovinac), koja je o¢igledno i pisala
tekst izvjesca.

Iz istih je pogresnih premisa stru¢no povjerenstvo, kao i u prethodnom postupku, u svom
izvjeséu izvelo laZirani zakljucak: ,,Prema Odluci Rektorskog zbora i Nacionalnog vijeca za
znanost, visoko obrazovanje i tehnoloski razvoj o nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-struéne djelatnosti u postupku izbora u znanstveno-nastavna zvanja (NN, 122/17),
prof. dr. sc. Radovan Fuchs ispunjava opce uvjete.*

Isto tako, ne postoji matemati¢ka moguénost da bi pristupnik Radovan Fuchs u izbornom
postupku za trajno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora do 4. 6. 2021, §to je datum
okoncanja otvorenog natjecajnog roka u tom izbornom postupku, mogao odrzati 900 norma
sati nastave na nekom visokom uciliStu. Novinar tjednika Nacional, piSu¢i o ovoj temi,
izraCunao je da bi za ispunjenje tog uvjeta Rektorskog zbora, s obzirom na minorni opseg
nastavne obveze na godis$njoj razini, aktualni ministar trebao izvoditi nastavu 122 1 pol godine
(usp. Nacional, 22.8.2023.).

U ovoj Odluci Rektorskog zbora posebni uvjeti razvrstani u tri skupine, pri ¢emu pristupnik
mora ostvariti odredeni broj uvjeta iz svake skupine. U izvjeS¢u stru¢nog povjerenstva
ispunjavanje posebnih uvjeta jednostavno je proglaseno navodenjem samo broja posebnih
uvjeta po skupinama, koje pristupnik po ocjeni povjerenstva zadovoljava. Cak nisu navedeni ni
nazivi doti¢nih uvjeta, o konkretnim podacima kojima bi se potkrijepilo njihovo zadovoljavanje
da i ne govorimo. Pod tim okolnostima opravdano je sumnjati u 1 ni¢im potkrijepljenu ocjenu
strucnog povjerenstva o ispunjavanju posebnih uvjeta Rektorskog zbora.

Izbori u naslovna znanstveno-nastavna zvanja drugoosumnjicenog provedeni su prihvacanjem
izvjesca strucnog povjerenstva na Odjelskom vije¢u Odjela za biotehnologiju Sveucilista u
Rijeci te zatim potvrdivanjem izbora na Senatu SveuciliSta u Rijeci. Navedena sveucili$na tijela
donosila su odluke nekriti¢ki poklanjaju¢i povjerenje izvjes¢ima stru¢nog povjerenstva koja
evidentno nisu bila napravljena lege artis. Moze se pretpostaviti da su cak i ¢lanovi stru¢nih
povjerenstava nekritiCki poklonili povjerenje tekstu stru¢nog izvjeS¢a koji je pripremila
predsjednica povjerenstva. Jedan od razloga kolektivne nekriticnosti mogla bi biti i okolnost da
je pristupnik u izbornom postupku obnaSao duznost ministra. Tko bi se usudio i pomisliti da bi
ministar znanosti 1 obrazovanja, ina¢e zaduzen za nadziranje zakonitosti u sustavu znanosti i
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visokog obrazovanja, §to ukljucuje 1 zakonitost provodenja izbornih postupaka, mogao
dopustiti da bude izabran u znanstveno-nastavna zvanja u nelegalnim postupcima i na temelju
laziranih podataka.

Zato je ova prijava ograni¢ena iskljucivo na dvije osobe koje su nuzno morale znati da su izbori
u naslovna znanstveno-nastavna zvanja Radovana Fuchsa zasnovani na akademskoj prevari i
krSenju pozitivnih propisa.

Imajuéi u vidu navedeno, predlazem:
- da se provedu izvidi prijavljenih kaznenih djela,

- da se pregledaju dostavljeni dokazi i pribavi dodatna dokumentacija,

- dasena Odjelu za biotehnologiju Sveucilista u Rijeci, Radmile Matejci¢ 2, 51000 Rijeka,
izuzme dokumentacija:

e 0 postupku izbora drugoosumnji¢enog u zvanje redovitog profesora godine
2012. i 2013. (odluke i zapisnici Odjelskog vije¢a, prijava na natjecaj
drugoosumnjicenog i dokumentacija struénog povjerenstva);

e 0 postupku izbora drugoosumnji¢enog u zvanje redovitog profesora u trajnom
zvanju godine 2021. (odluke 1 zapisnici Odjelskog vijeca, prijava na natjecaj
drugoosumnjicenog i dokumentacija stru¢nog povjerenstva),

- da se sukladno nalazima i pribavljenim dokazima pokrenu odgovarajuci postupci.

S posStovanjem,

;ff:f';Zfl//:/‘//WZf"/’
o

prof. dr. sc. Ante Covié

PRILOZI:

1) Materijali sa sjednice Senata SveuciliSta u Rijeci od 18. srpnja 2013. na temelju kojih
je Senat potvrdio izbor Radovana Fuchsa u naslovno znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora (u materijale je ukljuceno Izvjescée stru¢nog povjerenstva)

2) Materijali sa sjednice Senata SveuciliSta u Rijeci od 20. srpnja 2021. na temelju kojih
je Senat potvrdio izbor Radovana Fuchsa u naslovno znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora u trajnom zvanju (u materijale je ukljuceno Izvjesée strucnog

povjerenstva)



