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USKOK JE EKSPRESNO
odbacio prijavu koja optuzuje
Fuchsa da je bez uvjeta
znanstveno napredovao

TTTTTTTTT SLAV JELINIC Fotografije PIXSELL

na krajnje
diskutabilan
nacin zastitio
ministra znanosti
i obrazovanja
Radovana
Fuchsa od
ozbiljne kaznene
prijave koja
dokumentirano
pojasnjava o koje
se zakone i s kime
Fuchs ogrijesio
kada je tijekom
ministarskog
mandata
znanstveno
napredovao bez
propisanih uvjeta




oncem proteklog tjedna Nacional je
dobio na uvid dokumentaciju koja po-
kazuje kako je Uskok na krajnje disku-
tabilan nadin zastitio ministra znanosti
i obrazovanja Radovana Fuchsa od ozbiljne ka-
nene prijave koja dokumentirano pojaginjava
o koje se zakone i s kime Fuchs ogrijedio kada
je tijekom ministarskog mandata zZnanstveno
napredovao bez propisanih uvjeta.

DOKUMENTACILIA U POSJEDU NACIONALA
otkriva da Uskok kada to hoce ili tako near-
gumentirano procijeni, a narofito kada treba
hitno otkloniti bilo kakav reputacijski ili kazne-
nopravni rizik za nekog istaknutog duznosnika
HDZ-a, unatod tedkim uvietima rada i manjku
osoblja moze itekako ekspresno postupati. Radi
s& o dokumentaciji koja otkriva da je Uskoku
trebalo manje od dva mjeseca da pokusa otklo-
niti ozbiljno argumentiranu kaznenu prijavu
koja Plenkoviceva ministra obrazovanja pro-
kazuje kao trgovea utjecajem u visestrukom
sukobu interesa, koji je akademski neosnovano
napredovao,

Autor spomenute kaznene prijave protiv Fu-
chsa je Ante Covic, bivii prorektor Sveudilista
u Zagrebu i jedna od Zrtava uhoda i kriminalne
profesorske skupine s Hrvatskih studija. Covié
dugi niz godina argumentirano upozorava na
Fuchsove opasne tendencije i namjere doki-
danja sveuciliine autonomije, zhog Cega suu
ozbiljnom profesionalnom sukobu.

CovI€ SE 0 SPOMENUTOM ODBACAJU KA-
ZMENE PRUAVE protiv Fuchsa oditovao prigo-
vorom u kojem, medu ostalim, navodi sljedede:

LRjesenje o odbacaju kagnene prijave temelji
se na pogresno utvrdenom éinjenicnom sta-
nju, pogreinoj primjeni mjerodavnoga prava
i pogresnom zakljucku da se navodi kaznene
prijave nisu pokazali osnovanim. U provede-
nom postupku izvedeni su pogredni zakljudci
iz dokumentacije pribavljene od Sveudcilista
u Rijeci, navodi iz [zvjedtaja struénog povje-
renstva uzeli su kao neupitni umjesto da budu
preispitani u svjetlu podnesene prijave, iji su
jasmi cinjenicni navodi | snazni pravni argumen-
ti jednostavno - ignorirani.”

Covit je spomenutu kaznenu prijavu podnio
Opéinskom drzavnom odvjetnistvu u Rijeci 5.
listopada 2023., i to protiv Radovana Fuchsa i
Andelke Radevéid Badovinac. To je uéinio jer
smatra kako postoji osnovana sumnja da su
oboje pofinili kaznena djela koja se progone po
sluZbenoj duznosti. Konkretnije, Covic smatra
da su oboje zloupotrijebili poloZaj i ovlasti te
trgovali utjecajem.

Andelka Radovcic Badovinac bila je pred-
sjednica Struénog povijerenstva Sveudilista u
Rijeci u postupcima provodenja izbora Rado-
vana Fuchsa u naslovna znanstveno-nastavna
zvanja redovitog profesora tijekom 201212013,
i redovitog profesora u trajnom zvanju tijekom
2021., koji su provedeni tako Sto je ona kao
predsjednica Strufnog povierenstva sastavila

0
norma satima odriane
nastave na visokom
utilistu, Povjerenstvo

je iz navedenog opisa
nastavne djelatnosti
kandidata Fuchsa izvelo
lazni zakljucak’

izviesca i pribavila potpise jos dvoje clanova
Strucnog povierenstva, au kojima je propustila
navesti da Fuchs na natjecajima u oba izborna
postupka nije ispunjavan opéi obvezatni uvjet
Rektorskog zbora.

COVIC JE UKAZNENO) PRIJAVI NAPISAD DA
JE OMA U IZVIESEUIZ 2013. propustila navesti
da Fuchs nije ispunjavao opd uvjet Rektorskog
zhora za izbor u naslovno znanstveno-nastavno
zvanje redovitog profesora - da je na nekom
visokom udilistu odrzao najmanje 600 norma
sati nastave, Napisao je i da je, uz navedeno,
Andelka Radovéic Badovinac u izvijescu iz
2021. propustila navesti da Fuchs nije ispu-
njavao opdi uvjet Rektorskog zhora za izbor u
naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovi-
tog profesora u trajnom zvanju da je na nekom
visokom udilistu odriao najmanje 900 norma
sati nastave.

Covic smatra da je Andelka Radovéic Bado-
vinac kao sluzbena odnosno odgovorna oso-
ba Sveudilista u Rijeci iskoristila svoj poloZaj
ili ovlast, to jest nije obavila svoju duZnost
kako bi Fuchsu omogudila nezasluZeni izbor u
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znanstveno-nastavna zvanja kao i pripadajuce
materijalne koristi. Covic smatra da je Sveudili-
Stuu Rijeci, alii sustavu znanosti i visokog obra-
sovanja u cjelini, time prouzrodila nesagledivu
reputacijsku Stetu.

S DRUGE STRANE, FUCHSA SUMNJICI DA JE
KAD DUGODGODISNJI DUZNOSNIK u Ministar-
stvu znanosti (pomodcnik ministra 2004, -2008.,
driavni tajnik 2008, - 2009,, ministar 2009, -
2012.), ednosno kao aktualni ministar znanosti
i obrazovanja (od 24. srpnja 2020.) morao znati
da ne ispunjava opci obvezatni uvjet Rektorskog
zhora za izbor u navedena zvanja te da su izbori
bez ispunjavanja obvezatnih uvjeta Rektorskog
zhora nezakoniti. Zato Covic smatra kako posto-
jiosnovana sumnja da je u oba izborna postupka
Fuchs koristio poziciju i autoritet bivieg i aktu-
alnog ministra i potaknuo Andelku Radowdic
Badovinac na zlouporabu pologaja i ovlasti.

Prilicno je izviesno da su Covica na podno-
Senje spomenute kaznene prijave potaknula
otkrica Nacionala. Prvo je Macional 19, rujna
2023. otkrio da Fuchs i Odjel za biotehnologiju
Sveucilista u Rijeci pokusavaju zataskati i pri-
kriti okolnosti pod kojima je Fuchs znanstve-
no promakmut - i to tijekom svog ministarskog
mandata - jer su se vide puta namjerno oglusili
na zahtjev da dostave na uvid dokumentaciju o
njegovom Znanstvenom promaknucu. [ tozato
Eto ta dokumentacija naprosto ne postoji. Covié
je za Nacional u istom broju napisao kolumnu
u kojoj je Fuchsa pozvao da odstupi s pozicije
ministra ako nije u stanju podastrijeti dokaze
da je ispunjavao uvjete Rektorskog zbora., Sve-
ga par tjedana kasnije rektorica Sveucilista u
Rijeci Snjedana Prijic-Samariija Nacionalu je
na dodatne upite poslala odgovor da su svu do-
kumentaciju kojom raspolaiu Nacionalu ved
dostavili. Drugim rijeéima, pismeno je potvrdi-
Ia da joj nije dostupna ili ne postoji dokumen-
tacija koja bi potvrdila da je Fuchs u vrijeme
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spomenutih promaknuca ispunjavao uvjete
Rektorskog zhora.

Covic se u kaznenoj prijavi referirao upravo
na niz medijskih napisa o spomenuto) temi te
je naveo da su Siroj javnosti postala dostupna
izvjesta Strucnog povijerenstva na temelju kojih
su na tijelima Sveucilista u Rijec (Vijede Odjela
#a hiotehnologiju 1 Senat Sveucilista u Riject)
spormi izbor bili obavljeni te kakoiz tih izviesca

evidentno proizlazi da Radovan Fuchs, mate-
maticki gledano, nije mogao ispunjavati obve-

Zatni, opdi uvjet Rektorskog zbora o nuinom
kontingentu odrianih norma sati nastave na
nekom visokom uéilistu. Toje za Covica sasvim
dovoljno da zakljuci kako su navedeni izbomi
postupci nezakonito provedeni, a tako stecena
Enanstveno-nastavna zvanja pravno nistavna,

Covid je u kaznenoj prijavi vrlo precizno opi-
sa0 okolnosti koje su prethodile spornim Fu-

chsovim promaknucima, Primjerice, u dijelu u
kojem se referira na lzvjesce za izbor Radovana
Fuchsa u naslovno znanstveno-nastavno zvanje
redovitog profesora iz 2013, Covié navodi:

‘UTO VRLJEME BILA JENA SNAZI ODLUKA ©
NUZNIMUVIETIMA za ocjenu nastavne i stméne

djelatnosti u postupku izhora u znanstveno-na-

stavna zvanja iz 2006. u kojoj je bilo izrjekom
propisano da ‘u znanstveno-nastavno zvanje

redoviti profesor mofe biti izabrana osoba koja...

jeu svojstvu nastavnika (stalnog ili gostujuces)
na nekom visokom ucilistu ukupno izvodila
nastavy od barem Sesto (GOO)Y norma sati’, U

izvjeicu Strufnog povierenstva nastavna dje-

latnost pristupnika Radovana Fuchsa opisana
je kako slijedi:

SSudjelovanje dr. s¢. Radovana Fuchsa u
nastavno] djelatnosti znacajno je vezano uz
Svietsku zdravstvenu organizaciju na medu

narodnim toksikoloskim tecajevima i simpo-

#ijima namijenjenim administrativiom osoblju
regulatornih tijela driava zemalja u razvoju sa
sljiededim temama: *Experimental design and

procedures in toxicology testing”; ‘Acute toxi-

city testing'; ‘“Chronic toxicity studies’,
Dugogodiinji je predavac na Diplomatskoj

akademiji Ministarstva vanjskih poslova RH.
0d 2012, godine predaje na Sveudilisnom

preddiplomskom studiju Biotehnologija i istra-

Zivanje lijekova pri Sveudilistu u Rijeci, predmet
Opca toksikologija.

MA PRIRODOSLOVNO MATEMATICKOM
FAKULTETU SVEUCILISTA U ZAGREBU predaje
toksikologiju u okvim licenciranog tecaja za
osobe koje rade s pokusnim Zivotinjama,

Od svega navedenog u kategoriju nastave na

visokom udilistu ulazi jedino nastava iz pred-
meta Opca toksikologija na Odjelu za bioteh-

nologiju Sveudilifta u Rijeci. Neobicno je da je
Strucno povierenstvo uopée svrstalo izlaganja

na simpozijima i tecajevima pod nastavnu dje-

latnost na visokom udilistu.
Umjesta da je navelo egzaktne podatke o
norma satima odrzane nastave na visokom
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udilistu, Povjerenstvo je iz navedenog opisa
nastavne dijelatnosti kandidata izvelo laZni za-
kljucak da *s obzirom na svoju dupogodiinju
znanstveno-nastavnu aktivnost, pristupnik
dr. sc. Radovan Fuchs ispunjava opce uvjete
Rektorskog zbora”, Da je zakljucak lazan, jasno
proizlaz iz podatka, koji je naveden u gomjem
opisu, da Radovan Fuchs ‘od 2012, godine pre-
daje na Sveucilisnom preddiplomskom studiju
Biotehnologija 1 istrazivanje lijekova pri Sveu-
Cilist u Rijeci predmet Opca toksikologija’. Ne
postoji teoretska moguénost da bi pristupnik
Radovan Fuchs tijekom 2012, godine do 29. stu-
denoga te iste podine, Sto je datum okoncanja
otvorenog natjecajnog roka u tom izbornom
postupku, mogao odrEati 600 norma sati na-
stave na nekom visokom uéilistu”
REFERIRAJUCI SE NA IZVJESCE ZA IZBOR
UNASLOVNO ZNANSTVENO-NASTAVNOD ZVA-
MJE Radovana Fuchsa za redovitog profeso-
ra u trajnom zvanju iz 2021. godine, Covit je
ustvrdio da je nastavna dijelatnost Radovana

da bi
pristupnik Radovan Fuchs
tijekom 2012. godine do
29. studenoga te iste

godine mogao odriati
600 norma sati nastave
na nekom visokom
ucilistu’

Fuchsa opisana doslovee istim rijecima kaoiu
izviedcu iz 2013. godine. Covid je napisao i da
otpada prigovor 0 mogucem plagiranju jer je
Andelka Radojcic Badovinac bila predsjednica
Struénog povierenstva u oba izborma postupka,
daje ona ofigledno i pisala tekst izviesca te da
je iz istih pogresnih premisa Strucno povjeren
stvo i svom izviescu izvelo lazirani zakljucak.

Cowi€ u kaznenoj prijavi nadalje pise:

Llsto tako, ne postoji matematiéka mogué-
nost da bi pristupnik Radovan Fuchs u izhaor-
nom postupku za trajno znanstveno-nastavno
zvanje redovitog profesora do 4. 6. 2021., $to
je datum okonéanja otvorenog natjecajnog
raka u tom izbormom postupku, mogao odr-
Zati 900 norma sati nastave na nekom visokom
ucilistu. Novinar tjednika Nacional, pisudci o
v temi, izracunan je da bi za ispunjenje tog
uvjeta Rektorskog zbora, s obzirom na minor-
ni opseg nastavine obveze na godidnjo] razini,
aktualni ministar trebao tzvoditi nastavu 122
i pol godine

Covic je, sukladno navedenome, predlogio
da se provedu izvidi prijavljenih kaznenih djela,
da se pregledaju dostavljeni dokazi i pribavi
dodatna dokumentacija te da se na Odjelu za
biotehnologiju Sveucilista u Riject izuzme dos-
tupna relevantna dokumentacija.

IGOR VRANKOVIC, ZAMJENIK OPCINSKE
DRZAVNE ODVIETNICE u Rijeci, 24. listopada
2023, svega nekoliko dana nakon primitka spo-
menute kaznene prijave, proslijedio ju je na
postupanje Uskobu, U kratkom dopisu napisao
je kako je zakljucio da je za spomenute kaznene
prijave nadlezan upravo Uskok.

Dva mjeseca i fetiri dana kasnije Martina
Semeraj, zamjenica ravnateljice Uskoka, do-
nijela je rjedenje o odbacaju te kaznene prijave.
Na samom kraju tog rjesenja nalazi se i uputa




podnositelju kaznene prijave da u roku od 15
dana od primitka tog rjedenja mode uputiti pri-
govor Kolegiju Uskoka ako smatra da rjesenje
nije osnovano na zakonu.

Nakon ito je primio to rjesenje, Covié je
prvo 12, sijecnja zatraio uvid u taj spis. U tom
zahtjevu napisao je sljedece:

~RIESENJE USKOK-A PRIMIO SAMUSRIUEDU,
10. SLIEENJA 2024, Odmah mi je bilo jasno da
navedeno obrazloZenje ne mogu prihvatiti te
da cu podnijeti prigovor, Kako mi je za formu-
liranje prigovora bio neophoedan uvid u spis,
ved sutradan, u cetvrtak, 11. sijednja, nazvao
sam (10:39 h) Ured radi dogovora o terminu
uvida u spis. Gospoda na centrali spojila me sa
savietnicom u uredu kojoj sam dao broj spisa
1izlo#Eo molbu.

Savjetnica je rekla da radi utvrdivanja ter-
mina treba konzultirati potpisnicu Rjesenja.
MNazvala me nakon desetak minuta i priopéila
mi da u ovom predmetu nisam oStecenik te
da stoga nemam pravo uvida u spis. Refleksno
sam odgovorio da smo u ovom predmetu svimi
oitecenici. Nakon razgovora konzultirao sam
akonsku regulativu i nisam mogao pronaci
zakonsko uporiite za onemogucavanje uvida
u spis. No, i mimo pravnih regulacija, ¢ini mi
se sasvim logiénim da pravo na prigovor nuEno
podrazumijeva i pravo uvida u spis. Naime, iz
prava na prigovor proizlazi ‘'opravdani interes’
(usp. €1, 183. Zakona o kaznenom postupku).
Tim vide 5to je odbacajem zavréen nejavni dio
postupka pa uvid u spis ne bi trebao podlijegati
nekim posebnim (strogim) ogranicenjima.®

Svega tri dana kasnije Martina Semeraj po-
slala je Covicu i dodatnu pismenu odbijenicu,
ustvrdivsi kako u tom postupku nije stranka
pa zato ne mode Zvrsiti uvid u spis,

Unatod tomu, Covié je potom napisac
prigovor kojim trazi da se to rjeSenje stavi izvan
snage. U njemu je vrlo iscrpno opisac zasto
rjesenje o odbacivanju kaznene prijave protiv
Fuchsa doZivijava polpuno neargumentiranim
i neprimjerenim. Stovide, to je do te mjere ar-
gumentirao da se osjetio slobodnim napisati da
su zaposlenici Uskoka ili neupuceni ili se prave
neupucenima.

TO PROIZLAZI 1Z SLIEDECEG DIJELA NJE-
GOVA PRIGOVORA: Mogu samo pretposta-
viti da Fuchs u svojim prijavama na natjecaj
nije dostavio numericki izraZen dokaz o broju
sati odriane nastave na nekom visokom udili-
gtu. Pretpostavljam da se poslufio pausalnim
tvrdnjama da je ‘kontinuirano predavao u nizu
programa brojnim generacijama Diplomatske
akademije’, da je ‘dugogodiinji predavac’ ili da
e njegove ‘sudjelovanje u nastavnoj djelatnosti
Fnacajno vezano uz Svietsku zdravstvenu or-
ganizaciju’. Pretpostavljam da su te pausalne
tvrdnje (pausalne u smislu da nisu izrazene
brojéano) potkrijepljene odgovarajudim po-
tvrdama, Medutim, sve to nisu dokazi o pro-
pisanom uvjetu odrzane nastave na visokim

ucilistima, ali mogu kod nenpucenih pobuditi
la#ni dojam da je ispunio opdi ebvezatni uviet o
odrzanih 600 odnoesno 900 norma sati nastave
na nekom visokom ucilistu,. Mogude je da svi
sudionici u ovim izbornim postupcima nemaju
precizan pojam ‘nastave na visokom udilistu’,
ali dugogodisnji ministar znanosti i visokog ob-
razovanja zasigurno #na sto pise u temeljnom
zakonu koji se odnosi na njegov resor.

Zasto je onda, kao osoba zaduZena za nad-
#or zakonitosti u resoru visokog obrazovanja,
podmetnuo nezakoniti dokaz o ispunjavanju
opceg obvezatnog uvieta? Zasto je predsjed-
mica Struénog povjerenstva preuzela pausalne
tvrdnje i nezakonite dokaze te ih reproducirala
u izvjescu? U tim dvama pitanjima sadrian je
meritum kaznene prijave koja je Rjesenjem od-
bacena kao neosnovana. Smatram da Rjesenje
uopdée nije uilo u meritum kaznene prijave, Sto
proizlazi iz tvrdnje da je ‘izvjesce Struénog po-
vierenstva izradeno lege artis jer je utemeljeno
na dokumentaciji koju je Radovan Fuchs dosta-
viouz prijavu na natjecaj’. Problem je upravou
tome sto je Povierenstvo svoje izviesce temelji-
lo na dokumentaciji koju je dostavio Radovan
Fuchs umjesto da je destavljenu dokumenta-
ciju valoriziralo na temelju pozitivnih propisa
koji reguliraju tu materiju”

CoVIE U PRIGOVORU ZAKLJUCNDO NAVO-
DI DA JE PROBLEM SPOMENUTOG RIESENJA
kajim Uskok Zeli zastititi Fuchsa, u tome Sto
su u njemu ponovljena utvrdenja iz izviesca
Strufnog povjerenstva umijesto da je u svijetlu
relevantnih zakonskih i podzakonskih akata
Uskok preispitao ne samo izvjeSce Struénog
povierenstva, nego i dostavljenu dokumenta-
ciju na temelju koje je izvjesce napravljeno, ali
i uloge koje su u spornim izbomim postupcima
imali Fuchs 1 Andelka Radovéic Badovinac.

Takvo postupanje Uskoka moze se dovesti
u vezu s jod jednim slucajem koji je povezan i
s Covidem i s Fuchsom, a koji se zbiva na Hr-
vatskim studijima.

Dio Covicevih kolega, po svemu sudedi
predvoden kontroverznom profesoricom
Viatkom Vukelic s Hrvatskih studija, okrenua

primio sam u srijedu 10.
sijeinja 2024. 0dmah
mi je bilo jasno da
navedeno obrazloZenje

ne mogu prihvatiti te da
¢u podnijeti prigovor.
Savjetnica mi je rekla da
nemam pravo uvida u spis’
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se protiv Covica i jo3 jednog njegova kolege s
tog fakulteta, ¢inedi niz teskih kaznenih djela
hakiranja i neovlastene distribucije njihovih
privatnih e-mailova, u kontekstu kompleksne
operacije s ciljern preuzimanja prevlasti na Fa-
kultetu hrvatskih studija nakon Sto na funkeiju
dekanice fakulteta instaliraju Viatku Vukelic.

Dokumenti u posjedu Nacionala, objavljeni
u vise ekstenzivnih tekstova, bude ozbiljnu
sumnju da se kompletna operacija odvijala uz
presutnu suglasnost i znanje resormog mini-
stra Radovana Fuchsa, ali i nekih njemu bliskih
asoba i suradnika,

[zvor upudeni u zbivanja na Fakultetu hr-
vatskih studija navode da su Ante Covic, Viatka
Vukelic 1 nekolicina profesora jedno vrijeme
zajednicki, sa sindikalne platforme Hrvatskog
sveucilisnog sindikata, pripremali opseZan pi-
smeni podnesak koji je Covic sastavio s ciljem
da se usprotive setu zakonodavnih rjesenja
kojima je ministar Fuchs ozbiljno dokinuo
samostalnost Sveucilista. Medutim, u zadnji
trenutak prije sluZbenog upucivanja tog podne-
ska, Vlatka Vukelic se nije pojavila na zakazanoj
sjednici. Do toga je, po svemu sudedi, doslo na-
kon sto je preko posrednika primila Fuchsovu
poruku da pazi $to radi jer jos dugo treba biti
unutar sustava.

Unato¢ tomu, Hrvatski sveudilisni sindikat
poslao je podetkom odujka 2023, otvoreno pi-
smao premijeru Plenkovicu u kojem je traZio
ostavku Radovana Fuchsa. Medu razlozima
zbog kojih su trazili Fuchsovu ostavku navede-
naje i potom ekstenzivno opisana iINauguracija
politickog progona Ante Covica, jer se ovaj jod
2010, suprotstavio setu Fuchsovih kontrover-
znih zakona.

OPISANA ZBIVANJA POMAZU RAZUMIE-
TI ZASTO JE U TIM OKOLNOSTIMA agresivina
operacija pokudaja instaliranja Viatke Vubkelic
za dekanicu Hrvatskih studija mogla imati i
Fuchsovu podriku.

Poruke koje pokazuju da je o nasilnickoj
operaciji instaliranja Vlatke Vukelic na celo
Fakulteta hrvatskih studija bio informiran i
aktualni resormi ministar Radovan Fuchs, mogu
poslugiti kao dio objasnjenja zasto od HDZ-a
pregaZene institucije zasad jos uvijek nisu za-
interesirane procesuirati niz tih teskih kaznenih
djelaiako je najvedi dio dokaza o tom kriminalu
mijesecima u posjedu policije i§ Opéinskog dr-
Zavnog odvjetnidtva u Sisku.

Ti su opisani odnosi | snishodljivest od
HDZ-a pregaZenih institucija, po svemu sude-
¢i, u pozadini | opisanog sramotnog manevra
u kojem je Uskok u ekspresnom roku ocistio
Fuchsa od argumentirane Coviceve kaznene
prijave povezane sa spormim Fuchsovim znan-
stvenim napredovanjem.

Neito vise detalja o tomu zadto je Uskok
tako postupao, moZda ée se moci adekvatno
propitivati tek ako na skoradnjim parlamentar-
nim izborima dode do smjene viasti.



